Kritik an geplanter Gasveredelungsanlage

FGBO spricht von einem ,demokratischen Foul gegen den Rat” / Vorteil fiir die Benas GmbH

VON UWE DAMMANN

Ottersberg. Die Fraktion der Freien Grii-
nen Biirgerliste (FGBO) spricht von einem
~demokratischen Foul gegen den Rat“,
und die Biirgerinitiative Lebensqualitat
findet das Vorgehen schlicht ,skandalos”.
Was die Biirger und die Kommunalpoliti-
ker so in Rage bringt ist die Genehmigung
einer Gasveredelungsanlage auf dem Ge-
lande der Biogasanlage Benas in der Orts-
randlage. Die SWB (Bremer Stadtwerke)
plant hier eine Gasveredelungsanlage.

Das Gas der Firma Benas soll in der
neuen Anlage einer ,Wasche” unterzogen
und dadurch in Erdgas umgewandelt wer-
den. Bei dem Vorhaben handelt sich nach
Paragraph 35 Baugesetzbuch um ein Vor-
haben der Gasversorgung im AuBienbe-
reich. Der Bauantrag wurde direkt beim
Landkreis gestellt. Ab Mitte 2012 will die
SWB-Service GmbH & Co KG, eine hun-
dertprozentige Tochtergesellschaft des Bre-
mer Energiedienstleisters, der Benas
GmbH die Halfte ihres in Ottersberg er-
zeugten Rohbiogases zwecks Aufberei-
tung abnehmen. Der Vorteil fiir Benas: Das
Unternehmen bekommt mehr Geld fiir das
Biogas, als wenn ,nur” Strom daraus produ-
ziert wird.

Der Flecken war einverstanden

Der Flecken Ottersberq erteilte sein Einver-
standnis mit dem Projekt. Eine Genehmi-
gung liegt bereits seit Februar vor. ,Der
Verwaltungsausschuss wurde zwar durch
die Verwaltung iiber das Vorhaben kurz in-
formiert, aber es fand keine weitere Infor-
mation der Offentlichkeit im Ortsrat oder
Bauausschuss statt”, kritisiert nun Tim We-
ber, Fraktionssprecher der FGBO. Auch
die GroBe der Anlage, mogliche Immissio-
nen und Verdanderungen an der Input-
menge der Biogasanlage seien der Offent-
lichkeit bisher vorenthalten worden, be-
klagt sich Weber. Die Freie Griine Biirger-
liste hélt die Erh6hung dieser Inputmenge
fiir sehr wahrscheinlich. Bisher konnte das
Unternehmen Benas hier 80000 Tonnen
jahrlich einfahren und erzeugte damit rund
3,2 Megawatt Strom. Im Ottersberger Rat
gab es deshalb in den Fraktionen einen
weitgehenden Konsens dariber, dass die
Inputmenge nicht vergréoBert werden solle,
zumal es in der Vergangenheit zahlreiche
Beschwerden von Einwohnern iber Ge-
ruchsbelastigungen gegeben hatte. Einen
direkten Einfluss, dass die angelieferte
Menge tatsdchlich nicht erhéht wird, hatte
der Rat tiber den Bebauungsplan, der im
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Die Benas-Biogasanlage bei Ottersberg sorgt wieder einmal fiir Diskussionen. Die SWB will hier in Kooperation mit dem Betreiber eine Gasverede-

lungsanlage einrichten. Biirger befiirchten hohere Immissionen durch noch mehr Verkehr.

ubrigen fiir das Gesamtgebiet der Biogas-
anlage wegen Zuwegungsfragen immer
noch nicht genehmigt worden ist.

Doch diese Einflussnahme ist durch die
Genehmigung der ,Gasveredelungsan-
lage” ausgehebelt worden, beklagen sich
Initiative und Freie Grine Birgerliste.
.Der Rat wurde hier ausgetrickst”, so We-
ber. In Zukunft konne Benas bis zu 3,2 Me-
gawatt Strom und zusatzlich Erdgas erzeu-
gen. Nur dafiir miisse auch der ,Rohstoff" -
unter anderem mehr Gille und Mais - zur
Gaserzeugung angeliefert werden. Die
mogliche Folge: Noch mehr Verkehr und
Geruchsbelastigung fiir die angrenzenden
Wohngebiete. Ratsherr Tim Weber bringt
das auf die Palme: ,Das ist ein demokrati-
sches Foul gegen den Rat und gegen die

Birger”. Er kritisiert Burgermeister Hof-
mann, der die Offentlichkeit nicht ausrei-
chend informiert habe.

Das sieht allerdings der Ottersberger
Bauamtsleiter Ralf Schack in Vertretung
Hofmanns anders. Der Landkreis habe mit
Beteiligung des Fleckens die Anlage ge-
nehmigt. Es gdbe keine o6ffentliche Informa-
tionspflicht in diesem Verfahren. Oben-
drein meint Schack, dass es unzweifelhaft
ein Vorteil sei, dass aus dem Biogas ver-
wertbares Stadtgas produziert werde. ,Das
konnen wir nur begriBen”, so Schack. Ob
Benas die Inputmenge erhohe, kénne er al-
lerdings nicht sagen. Fakt sei aber, dass Be-
nas eine Genehmigung bis zu 175 000 Ton-
nen Input und diese Erlaubnis bis jetzt
nicht genutzt habe. Im Ubrigen sei der Ver-
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waltungsausschuss bereits im Januar tber
das Vorhaben informiert worden — damals
habe kein Kommunalpolitiker Einwande
gegen das Projekt gehabt.

Auch die SPD-Fraktion ist der Auffas-
sung, dass der Rat iiber den VA rechtzeitig
von der Verwaltung informiert worden sei.
,Das ist ein Verfahren zwischen Investor
und Landkreis”, sagt SPD-Fraktionschef
Stefan Bachmann. Mehr Verkehr und mehr
Immissionen durch eine gréBere Input-
menge seien allerdings nicht von der Hand
zu weisen, meint auch Bachmann, sieht
aber im Verfahrensverlauf keine Méngel.
Die SPD will die Sitzung eines Bauaus-
schusses beantragen, in der SWB tiber den
Stand der Entwicklungen die Offentlich-
keit informiert.



